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Kozépiskolai tanulmanyaimat 1962 és 1966
kozott végeztem a budai I1. Rakoczi Ferenc
Gimnaziumban, a IV. E osztalyban. ,,A Ré-
koczi” akkoriban Budapest egyik legjobb
gimndziuma volt, un. ,,tiszta fitiskola”, vagy
kilencszazan jartunk oda egyidejiileg. Hires,
jO tanarok tanitottak, latinra el6szor Szerda-
helyi Andor (a Gérog regék szerzdjérol:
,Cox”), magyarra tobbek ko6zott Bodolay
Géza (a neves irodalomtorténész), oroszra
Poka Endre (kivalé német €s francia miifor-
dito) és osztalyfonokiink, Tamasiné dr. Philipp
Ilona, aki torténelmet tanitott. Nagy anyagot
adott, Ovatosan sz6 szerinti dogmatizmussal
citalva a marxizmus tételeit, viszont az I. év-
tél modszeresen felkészitve benniinket a tor-
ténelemérettségire. Ami ennél is érdekesebb
volt és hasznosabbnak bizonyult, Tamésiné
az Egyetem kihelyezett kozépiskolai veze-
totanara volt, szarnyai alatt j6 néhany gya-
korlétanar (kozottiik Schlett Istvan, a késobbi
politolégusprofesszor) keriilt az osztalyunk-
ba és tanulta rajtunk a torténelemtanitas for-
télyait. 1964—65-ben igy tanitott benniinket
Hunyady Gyorgy is.

Engem lenyiigozott. Eletszerii torténe-
lemlatésa, ironikus hangiitése, atiitd okossaga
emlékeim szerint mindannyiunknak egyforman
tetszett, rAm egyenesen Oridsi benyomast gya-
korolt. Ilyen jelenséget sem tanaraim kozott,
sem csaladom, barataim korében nem lattam
még. Azonnal feltiint kiilonlegesen magas
absztrakcios készsége, a jelenségeket feliilrol
és kiviilrdl latni és lattatni képes nézépontja,
barmely 1) anyagban a 1ényeget rogton meg-
ragadni képes latasmodja. Erdekesen tanitott,
szellemes €s teljesen egyéni kommentarjai, fo-
lilallasa s nyilvanvald szellemi folénye messze
kiemelte 6t még legjobb tanaraink koziil is. Ta-
nari munkdjat a gyakorlétanitas utan sem fe-
jezte be az osztalyunkban, folytatodott az a ko-
vetkezd, 1965-66-0s tanévben is, amikor
pszichologiat és logikat tanitott nekiink, per-
sze kis oraszamban.

1965. januar végén, februar elején kiilon-
leges és emlékezetes szocialpszichologiai ki-
sérletet folytatott az akkori I1I. E osztalyban,
amely Sarosi Géza osztalytarsam egykord,
a maig fennmaradt osztalynaploban rogzi-
tett szavai szerint ,,nagy érdeklddést keltett az
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osztalyban” (Naplo, 154). Az osztalynapld ta-
nusaga szerint Hunyady tanér Ur a vizsgalat
¢vében aktivan részt vett az osztaly ¢életében
(Naplo, 118, 129, 154, 168-169). Kutatasi
eredményei késobb megjelentek a Magyar
Pszichologiai Szemle 1967/3. szamaban,
,»A szociometriai és latens ideoldgiai szerkezet
viszonya a csoportban” cimmel (Hunyady,
1967, 362—-377). Ez volt a tanar ur elsé jelen-
tds szocialpszichologiai tanulméanya, amely-
ben — sajat vizsgalati anyagara és ennek apro-
1ékos feldolgozasara épitve — kimutatta, hogy
az emberi csoportrol , kiilonb6zd szocioldgiai
¢s szocidlpszichologiai szempontbol mas és
mas szerkezeti képet kapunk”, és felvetette
annak sziikségét, ,hogy egységben lassuk,
egymasra vetitsiik a kiilonféle szerkezeteket,
mint egyazon komplex csoportszerkezet kii-
16nb6z6 vonatkozasait” (Hunyady, 1967,
362). A vizsgalat osztalyunk 36 tanuldjara s az
ezek kozotti 6sszesen 630 viszonyra vonatko-
zott, Hunyady tandr Ur szavaival ,,ezek pszi-
chologiai tartalmat kerestiik: az egymashoz
val6 viszonyulast és az egymassal valo egye-
tértést. [...] A klasszikus, szociometriai vizs-
galatot igyekeztiink tovabbfejleszteni: hogy
ne csak a tarsak egymashoz fiz6d6 érzelmei-
nek mindségérdl nyerjiink képet abbol, hogy
hajlandok-e az egymassal vald egyiittmiiko-
désre. Arra még nem vallalkozhattunk, hogy
a vonzalom vagy elutasitas mértékét is meg-
allapitsuk, viszont azon voltunk, hogy ezt az
érzést beagyazzuk a perszonalis attitlid egész
pszicholdgiai komplexuméba, hogy megis-
merjiik a tarsak percepciojat testi, pszicholo-
giai és tarsadalmi mivoltukban és értékelését
a személyes €s a normakon alapul6 elvarasok
mértékén. Ennek érdekében a vonzalomra és
ellenszenvre mintegy magyarazatot kértiink.
Racionalis megfontoldsok alapjan kellett bi-
zonyos funkcidhoz kotott statusra valasztani,
¢s a tarsak magatartdsidra nézve joslatokba

bocsatkozni. 6 kérdést tettiink fel, mind-
egyikre harom személy[t] és ennek két-két
legfontosabb tulajdonsagat kellett megne-
vezni. A kérdések a kdvetkezok:

1. Kikkel mennél legszivesebben kiran-
dulni osztalytarsaid koziil?

2. Ki orlilne leginkabb, hogyha otthonaban
meglatogatnad?

3. Ha stlyos gondod van, ki tudna a leg-
jobb tanacsot adni?

4. Ki fogja a legmagasabb palyafutast be-
futni az osztalyban?

5. Ha osztalytitkar-véalasztasra keriilne
a sor, aki vezetné, képviselné az osztalyt?

6. Ha [az] osztaly atszervezésére keriilne
a sor, és létszamat csokkenteni kellene, akkor
kiket hagynal ki?”” (Hunyady, 1967, 363)

Ningcs itt természetesen moédom az egész
vizsgalat ismertetésére, pedig ez az akkor na-
lunk egészen uttord, Hofstétter (1957, 1964)
¢s Osgood (1957) akkor friss modszertani ered-
ményeire €épitd felmérés megérdemelné ezt.
Maga a szerzd is legelsd fontos eredményei ko-
z0tt tartotta mindig szdmon, sokszor utalva erre
a dolgozatra késébbi, Osszefoglald igényii
munkdiban (Hunyady, 1968, Hunyady—Pataki
szerk., 1972, 1996, 1998a, ujrakozolte 1998b;
Hunyadyné, 1977). A felmérésre, amely engem
¢s gimnazista osztdlyombeli helyzetemet igen
kedvezd szinben mutatott meg (Hunyady,
1967, 368; Naplo, 169), természetesen szive-
sen emlékezem ¢és sajat életem egyik korai do-
kumentumaként is szdmon tartom.

Hunyady tandr Gr megismerkedésiink
0szén, 1964-ben ndsiilt meg. Jelen voltam az
eskiivon, s a sugarzoan fiatal parrol késziilt, ko-
zel fél évszazados képeket nem minden meg-
hatottsag nélkiil 6rz6m. Nem sokkal késébb
meghivott magukhoz, ¢és ekkor megismer-
kedhettem Edesanyjaval, H. Balazs Evéval,
a XVIII. szazadi Habsburg Monarchia, a jo-
zefinizmus, a szabadkOmiivesség, a francia—
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magyar kapcsolatok nemzetkozi hirti kutato-
javal, a tanitvanyai k6zott olyannyira népszerti
egyetemi tanarral (éppen ekkortdél még do-
censsel). Sokszor voltam vendégiik, kiilono-
sen amikor — immar egyetemista koromtol —
Gyuri megkért ra: tanitsam angolul. Ezek az
alkalmak felejthetetlentil mulatsagosak vol-
tak, azt hiszem, tobbet nevettiink, mint ameny-
nyit tanultunk, s Gyurit nem is volt konnyt an-
golra megtanitani. Leggyakrabban szombaton
voltak az angolorak, emlékeim szerint 3 6ra
utan mentem hozza, és este 10-11 6ra el6tt nem-
igen mentem haza. Mint az E6tvos Egyetem
torténelem—angol szakos didkja rengeteget pro-
fitaltam a csaladi beszélgetésekbdl, amelyek
leggyakrabban torténelemrdl és torténészek-
rol, pszicholégiardl és pszichologusokrol
folytak, eladdig szdmomra kevéssé ismert vi-
lagokrol —jollehet az ELTE Rektoratusan dol-
goz6 Edesanyam révén az egyetemet mar elég
jol ismertem. Sokat tanultam tdle a torténe-
lemro6l, elméletet, modszertant, latasmodot.
Els6é kis cikkeimet, recenzidimat mindig
Gyuri, utobb olykor Edesanyija lektoralta, és
ez ezeknek az irdsoknak bizony nagyon jot tett,
meg is latszott rajtuk. Mindketten kivaloan ir-
tak, Eva néni sziilei irok is voltak, Balazs San-
dor és Beczassy Judit, akiknek tobb miive is
maradando alkotas. Elveztem, némi sznob-
sdgommal is, a szerteagazo rokonsag emle-
getését: a neves €s ma Ujra divatos festomii-
vész, Szobotka Imre Eva néni nagybatyja volt,
a nagyhirii esszéista és irodalmar, Cs. Szabo
Laszl6 pedig az unokatestvére. Az anyai ag er-
délyi miveltséget és patriotizmust hozott
magaval, a Hunyady csalad viszont felvidé-
ki nemességet, két elénévvel és a még min-
dig 6rzott mult néhany szép targyi emlékével.
Egészen ritka, teljesen egyedi, impressziv szel-
lemi kozeg volt, paradés humorérzékkel és ge-
neraciok ota toretlen alkotokedvvel. De az
Ermelléki utca intellektualis viliga mellett sok

mas részletre is j6l emlékszem, igy Gyuri ak-
kor még hasznalatban volt sulyzojara is, a fa-
ragott csaladi batorokra, Eva néni éreg iro-
gépére.

Gyuri sorra irta nagy tanulmanyait a Ma-
gyar Pszichologiai Szemlének, oldva annak
ekkor még markans ideologiai elfogultsagat
madszeresen tovabbszdve a Rakdczi Gimna-
ziumban 1965-ben lefolytatott vizsgalat gon-
dolati szalait. Ezek koztl kiemelkedik
,,A szocialis attitiid és a tarsadalomszemlélet
pszichologiai kutatdsa” (Hunyady, 1968,
400-403). 1971-re tigy érezte, hogy ,,a kuta-
tas elérkezett azon szakaszaba, hogy rend-
szerezze a masik ember jelentésének szocia-
lis-pszicholdgiai determinénsait.” Ettol fogva
érdeklédésének ,,a masik ember percepcioja,”
az attitiid 1s a homlokterébe keriilt (Hunyady,
1971, 16 és 20). 1967-ben megvédte részben
tudomanytorténeti természetii bolcsészdok-
toratusat is, ,,Kornis Gyula ideoldgiai mun-
kassaga” cimen, a Horthy-korszak vezetd
ideologusardl és pszichologusardl. Ezek
a mivek mar megmutattak a torténelem ¢€s
a pszichologia, az ideologidk és a személy-
kozi kapcsolatok iranti egytittes érdeklodését,
amely egész palyajan végigkisérte. 26 éves
korara, 1968-ra megsziiletett els6 konyve is,
az ugyancsak e problémaallitast tovabb ki-
bontd Tanulok torténelmi alapfogalmainak
vizsgalata, amelyet — nem kevés ideologiai
aggalyoskodas, s6t harc utan — a Tankonyv-
kiado jelentetett meg. Maig emlékszem, hogy
a kiadé mennyi akadalyt gorditett a konyv
megjelenése elé, s hogy miért lett sziiksége
a karcsu kotetnek annyi ,,ideologiai ellendr”:
harom lektor (az akkor tekintélyes torténész
Elekes Lajos, a tankonyvird-tanar Gyapay
Gabor és a szocialpszichologus Pataki Fe-
renc) joindulatl tdmogatasara. A konyv ha-
rom torténelmi fogalmat vizsgalt: a ,.tarsa-
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dalmi fejlédés”, a ,.tarsadalmi osztaly” és
chologusként igazdn uttéré modon, éppen
csak hogy tul a *60-as évek elsd felét domi-
nald, Molnar Erik nevéhez k6t6do nemzet-
(nacionalizmus-) vitan. A kotet egyik leg-
fontosabb, mara tudomanytorténeti szem-
pontbol is értékessé valt fejezete a tanulok
nemzetfogalmarol irott essz¢ (Hunyady,
1968, 104—111), amely a maga idején batran
figyelmeztetett: ,,A dogmatizmus €s revizio-
nizmus — azota is tapasztalt — taldlkozéasa
a nemzetfelfogasban marxista biralatot ko-
vetel. Ez a biralat viszont nem szabad, hogy
abba a stlyos hibaba essék, hogy a nemzetet
egy illuzié megtestesiilésének, a »hamis tu-
dat« folyomanyanak lassa, amely a magyar-
sag torténetében kizarolag kartékony, retrog-
rad szerepet jatszott” (Hunyady, 1968, 111).

1972-ben megjelent Pataki Ferenccel
egylitt irt kdtete, 4 csoportkohézio, az embe-
11 csoportokban miikodo Gsszetartd €s fenn-
tartd erokrdl, benne az 1967-es Magyar Pszi-
chologiai Szemle-cikk ujraértelmezd to-
vabbfejlesztésével (Hunyady, 1972, 211-
216). Itt a szociometriai vizsgalati eredmények
osszekapcsolodnak az attitlidkutatassal, a nem-
zetre vonatkoz6 ideologiai kérdésfeltevéssel
¢s a csoportdsszetartds 1j kérdéseivel.

A szerzi-szerkesztd munkassagaban és
a tudomanyteriilet magyarorszagi kibonta-
kozéasaban egyként hatarkd az 1973-ban, az
akkori Gondolat Konyvkiadonal megjelent
Szocidlpszichologia ciml tanulmanykétet,
Hunyady Gyorgy szerkesztésében (Hunyady,
1973). A kotet a diszciplina akkori legjelen-
tdsebb miiveldinek, mara zomiikben klasszi-
kusainak dolgozatait kozli, a szerkesztd
nagyigényll tudomanytorténeti attekintésé-
vel az élen (4 szocidlpszichologiai ismeretek
rendszere, 7-41). Osgood, Festinger, Tajfel,
Newcomb, Secord-Backman mellett még ko-

zel hlisz nemzetkozi szerzd tanulmanyat ko-
z0lte a kotet, Osgoodot a szerkeszté maga
forditotta magyarra. A kotetnek tizenegy év-
vel kés6bb masodik kiadésa is volt, egy 1é-
nyegében véve teljesen 0j kdnyv, fokuszaban
immar a kognitiv szocidlpszichologiaval. Az
1973-as antoldgia az alig harmincéves szerzo
nevét és munkassagat orszagosan ismertté
tette.

Hivaséra — egyetemi allasomat részben fel-
adva — kovettem 6t a Magyar Radio Tomeg-
kommunikécios Kutatokdzpontjaba, ahol 6
igazgatohelyettes volt, én pedig az intézet tu-
domanyos titkara lettem, 1974—75-ben. A va-
lasztas helyes is volt, helytelen is: én szer-
keszthettem a Magyar Radi6 torténetérdl
sz016 els6 konyvet (Frank szerk., 1975), és
Hoppal Mihallyal egyiitt megszervezhettem
a haboru utani els6 nagy hazai tarsadalomtu-
domanyi konferenciat (,,tudoméanyko6zi mun-
kaértekezletet), 4 hiedelmek természete,
szervezodése és szerepe a mindennapi tudat-
ban cimmel, 1975-ben, melynek teljes anya-
gat mar eldre koroztiik a 73 résztvevo kozott,
utobb pedig ki is adtuk két kotetben, 1980-ban
(Frank—Hoppal szerk., 1980). De végiil is nem
Gyuri mellett dolgoztam, s a 1égkdr se volt jo,
az akkori Egyetemhez képest biztosan nem.
Visszamentem hat e kozjaték utdn az Egye-
temre, teljes allasban tanitani. Gyuri nehez-
telt ram, de ez a kdz0sen megélt tapasztalat
a baratsagunknak végiil is nem artott. Sok min-
den tortént az életemben azokban az években,
az 1970-es évek elso fele nem kényeztetett el,
¢s Gyurira mindig, minden koriilmények ko-
z0tt szamithattam. Nem felejtem el, hogy t6le
tudtam meg Edesanyam tragikus halalat
1970-ben, hogy segitett feldolgozni egy ak-
kori nagy csalédasomat, hogy eskiivéi tanim
volt 1974-ben. Tudom, hogy hany embernek
segitett és hanyféleképpen. Halas voltam és
maradok megtiszteld baratsagaért.
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